E Tongeren, 5 september 2024

RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG LIMBURG AFD. TONGEREN

Persbericht

De rechtbank van eerste aanleg Limburg afdeling Tongeren heeft op 5 september 2024 uitspraak
gedaan in de zaak waarin 18 beklaagden terecht stonden voor feiten van weerspannigheid, slagen
en verwondingen en inbreuken op de wapenwet op 13 maart 2022 na een wedstrijd tussen KRC
Genk en STVV. Beklaagden worden door de rechtbank veroordeeld tot werkstraffen van 130 tot 300
uur en in bepaalde gevallen gevangenisstraffen met uitstel. Ze krijgen allen een stadion- en
perimeterverbod van 3 tot 6 jaar opgelegd. De burgerlijke partij wordt een schadevergoeding
toegekend.

In een café nabij het stadion van KRC Genk verzamelden na afloop van de wedstrijd ongeveer 120
supporters van KRC Genk en een 25-tal supporters die een stadionverbod hadden en die de
voetbalwedstrijd in het voetbalstadion zelf niet hadden bijgewoond. Na afloop van deze
voetbalwedstrijd vertrokken 9 bussen met daarin supporters van voetbalclub STVV onder
politiebegeleiding vanop de bezoekersparking. Enkele minuten na het vertrek van deze bussen,
stelden de politiediensten vast dat een deel van de supporters van KRC Genk zich te voet verplaatsten
naar de reisweg van de bussen. De meerderheid van deze supporters van KRC Genk bedekte daarbij
het gelaat met bivakmutsen en bewapende zich onder meer met stokken, stenen en pyrotechnisch
materiaal. De politie slaagde er evenwel in om een confrontatie tussen de supporters te vermijden.
Vervolgens kregen de politiediensten de instructie om de aanwezige supporters van KRC Genk uiteen
te drijven. Hierbij werd het peloton van de politie, de sproeiwagen en de agenten in burger van de
lokale politiezone Carma bekogeld met houten balken, straatmeubilair, stenen, flessen, klinkers,
paaltjes, stokken, Bengaals vuurwerk, Cobra-knalbommen en met minstens 1 molotovcocktail.

Eén politieambtenaar, die werkzaam was als hoofdinspecteur bij de lokale politiezone Carma, liep
gehoorschade op door een Cobra-knalbom die door zevende beklaagde aangestoken en weggegooid
werd en vervolgens in zijn nabijheid tot ontploffing kwam. Op basis van waarnemingen,
camerabeelden en het gevoerde onderzoek, komen 18 beklaagden in beeld. De beklaagden zijn lid
van de ‘harde-kern’ supportersgroep ‘Sangue BIu’. De tenlastegelegde feiten situeren zich rond:

e deelname aan een bende met misdadig opzet namelijk voor het plegen van onder meer
vernielingen en brandstichting van voertuigen;

o opzettelijke slagen en verwondingen aan personen als aan politieambtenaren en
weerspannigheid met verzwarende omstandigheden;

e weerspannigheid aan de politie;

e opzettelijke slagen en verwondingen aan de politie;

e inbreuken op de wapenwet;

e verboden wapenbezit.

Zie pagina 3 voor een overzicht van de beklaagden en tenlasteleggingen en beoordeling van de
rechtbank.

Eerste beklaagde is voor de rechtbank duidelijk de leider van de vereniging ‘Sangue Blu’ en daarvoor
‘Drughi’. Reeds een maand voor de bewuste feiten, voerde hij de eerste communicaties over de acties
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tegen de supporters van STVV en delegeerde hij taken. De rechtbank acht hem dan ook schuldig als
leider van de vereniging.

Wat betreft de tenlastelegging weerspannigheid tegenover de politie. Eerste beklaagde was op de
plaats van de rellen aanwezig. Dit betekent evenwel nog niet per definitie dat hij als dader, mededader
of medeplichtige aan tijdens deze rellen gestelde daden van weerspannigheid kan worden
beschouwd. Dat zou wel kunnen, mocht de groep weerspannig zijn met voorafgaande afspraken en
opzet. Dat is hier echter niet het geval, want het was de bedoeling van de groep om de supporters van
STVV aan te vallen, niet om zich weerspannig op te stellen tegenover de politie. Dit betekent dat voor
elke beklaagde de weerspannigheid moeten worden aangetoond.

Het strafdossier toont voor de rechtbank niet de betrokkenheid van eerste beklaagde aan, als dader,
mededader, of medeplichtige. Er is voor de rechtbank gerede twijfel en eerste beklaagde wordt hier
dan ook voor vrijgesproken. Dit geldt ook voor tien andere beklaagden die voor de tenlastelegging
weerspannigheid worden vrijgesproken.

Eerste beklaagde wordt als leider van de vereniging veroordeeld tot een werkstraf van 300 uur (de
wettelijke maximum-werkstraf), een boete van 2400 euro en een stadionverbod van 6 jaar.

Tweede en zeventiende beklaagde worden respectievelijk veroordeeld tot een werkstraf van 180 uur
en een gevangenisstraf van 15 maanden (waarvan 8 maanden met uitstel) , gezien hun belangrijke rol
bij de voorbereidingen in de aanloop naar de wedstrijd. Daarnaast worden zij elk veroordeeld tot een
stadionverbod van 4 jaar.

Derde tot en met zesde beklaagde en twaalfde tot en met vijftiende beklaagde worden voor
deelneming aan de bende veroordeeld tot werkstraffen van 130 uur en een stadionverbod van 3 jaar.

Zevende beklaagde wordt veroordeeld voor opzettelijke slagen en verwondingen tegenover de
hoofdinspecteur bij de lokale politiezone Carma. Hij krijgt een werkstraf van 240 uur, een boete van
1600 euro en een stadionverbod van 4 jaar.

Achtste, negende, tiende en elfde beklaagde hebben zich gewapend weerspannig opgesteld
tegenover de politie. Voetbal zou een feest moeten zijn. Politieambtenaren verdienen alle respect
voor het door hen geleverde werk, iets wat beklaagden niet hadden, wel integendeel. In de woning
van elfde beklaagde werden voorts een boksbeugel en een stroomstoottoestel aangetroffen. Illegaal
wapenbezit leidt tot maatschappelijke onveiligheid. De rechtbank tilt zwaar aan deze bewezen
verklaarde feiten. Zij worden veroordeeld tot werkstraffen van 180 uur en boetes van 800 euro, en
een stadionverbod van 4 jaar. Negende beklaagde stemde niet in met een werkstraf en krijgt een
gevangenisstraf van 15 maanden waarvan de helft met uitstel.

Zestiende, zeventiende en achttiende beklaagde krijgen geen werkstraf omdat zij hiermee niet
instemden. Zestiende en achttiende beklaagde krijgen voor deelname aan de bende
gevangenisstraffen met uitstel en een stadionverbod van 3 jaar opgelegd. Zeventiende beklaagde
kreeg, gezien zijn belangrijkere rol in de vereniging, een gevangenisstraf met slechts een gedeeltelijk
uitstel en een stadionverbod van 4 jaar.

Burgerlijke partij wordt een schadevergoeding van 5.820,87 euro toegekend.
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1 s v WS 300u + 2400 EUR
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STADIONVERBOD 4J)
3 s v WS 130U
STADIONVERBOD 3J
a s v WS 130U
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5 s WS 130U
STADIONVERBOD 3J
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STADIONVERBOD 3J
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1
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STADIONVERBOD 4J)
12 s v WS 130U
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S = schuldig ; V = vrijgesproken
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"UITSTEL VAN DE TENUITVOERLEGGING. HELFT MET UITSTEL VOOR DE GEVANGENISSTRAF MET EEN
PROEFTIJD VAN 5 JAAR

" MET UITSTEL VOOR GEVANGENISSTRAF BEHOUDENS VOORHECHTENIS MET EEN PROEFTIJD VAN 5 JAAR
i MET UITSTEL VOOR GEVANGENISSTRAF MET EEN PROEFTIID VAN 5 JAAR

v MET UITSTEL VOOR GEVANGENISSTRAF MET EEN PROEFTIJD VAN 5 JAAR



