E Tongeren, 2 augustus 2024

RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG LIMBURG AFD. TONGEREN

Persbericht

De rechtbank van eerste aanleg Limburg afdeling Tongeren heeft op 2 augustus 2024 uitspraak
gedaan in de zaak waarin een beklaagde terecht stond voor de dood van de zeventigjarige M.B.

De beklaagde werd beschuldigd van het opzettelijk toedienen van stoffen die de dood kunnen
veroorzaken, zonder de bedoeling om te doden. De rechtbank herkwalificeert na grondige studie
van het strafdossier deze tenlastelegging echter naar het zwaardere misdrijf van vergiftiging. Hierbij
is het doorslaggevend voor de rechtbank dat het minstens als mogelijkheid aanvaard werd door de
beklaagde dat het slachtoffer door de toegediende stoffen kon overlijden, wat voldoende is om van
het oogmerk om te doden te kunnen spreken, vereist voor het misdrijf van vergiftiging. Bijgevolg is
de correctionele rechtbank materieel onbevoegd. Deze misdaad is strafbaar met levenslange
opsluiting, de rechtbank oordeelt dat het hof van assisen bevoegd is om kennis te nemen van de
ten laste gelegde feiten, onder de herkwalificatie.

De feiten dateren van 20 juni 2014, toen het slachtoffer M.B. in het ziekenhuis Oost-Limburg overleed.
Na een klacht van de zoon van het slachtoffer over de omstandigheden voor en van het overlijden,
werd een onderzoek geopend. De onderzoeksrechter voerde hiernaar een gerechtelijk onderzoek, dat
werd afgesloten op 4 augustus 2021 met de eindvordering van de procureur des Konings.

Op 6 mei 2022 verwees de raadkamer de zaak door naar de correctionele rechtbank. Op 26 januari
2023 werd de zaak voor deze rechtbank ingeleid. Op 1 juni 2023, 9 november 2023 en 2 mei 2024
hield de rechtbank openbare zittingen.

Beklaagde was de verpleegkundige die van dienst was op het moment dat het slachtoffer opgenomen
was in het ziekenhuis. De twee kenden elkaar al een tijdje, onder andere omdat de beklaagde ook de
thuisverpleging van het slachtoffer deed. Daags nadat het slachtoffer in het ziekenhuis werd
opgenomen, overleed ze. Uit het onderzoek bleek dat er niet door een arts voorgeschreven pethidine
in overdosis aan het slachtoffer werd toegediend en er werd ook een overdosis morfine in haar
lichaam aangetroffen. Ook werd een muntstuk van 20 eurocent in de keel van het slachtoffer
gevonden.

De rechtbank heeft een zeer grondige studie van het technisch strafdossier opgenomen in het vonnis
van 79 pagina’s. Hierin wordt duidelijk aan de hand van concrete elementen waarom de rechtbank
van oordeel is dat herkwalificatie tot vergiftiging nodig is. Voor een goed begrip van deze tekst,
beperkt het zich tot de conclusies.

Het staat voor de rechtbank boven elke redelijke twijfel vast dat beklaagde de niet door de
behandelend arts voorgeschreven pethidine (Dolantine) aan M.B. heeft toegediend en dit in toxische
en potentieel dodelijke hoeveelheid. Het staat voor de rechtbank vast dat dit de oorzaak was dat haar
toestand om 13.30 uur plots achteruitging en dat ze op dat ogenblik stervende was.
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Elke andere aanleiding voor de plotse achteruitgang van de toestand van M.B. op 20 juni 2014
omstreeks 13.30 uur kan naar het oordeel van de rechtbank op basis van de gegevens van het
voorliggende strafdossier en het gevoerde onderzoek ter zitting worden uitgesloten.

Het staat voor de rechtbank tevens vast dat beklaagde vervolgens de infuussnelheid van een aan M.B.
aangehangen baxter met daarin onder meer morfine heeft verhoogd, waardoor naast de overdosis
pethidine ook een overdosis morfine aan M.B. werd toegediend.

Het is voor de rechtbank volstrekt uitgesloten dat de door beklaagde op 20 juni 2014 aan M.B.
toegediende toxische en potentieel dodelijke hoeveelheden pethidine en morfine geen enkele rol
zouden hebben gespeeld bij haar overlijden.

Zonder deze door beklaagde op 20 juni 2014 aan M.B. toegediende toxische en potentieel dodelijke
hoeveelheden pethidine en morfine, die mekaar in toxiciteit bovendien dan nog eens versterkten, zou
M.B. die dag niet zijn overleden in deze omstandigheden en op dat moment.

De rechtbank is van oordeel dat het muntstuk in de keel van M.B. minstens niet uitsluitend het
overlijden kan hebben veroorzaakt. M.B. was op 20 juni 2014 omstreeks 13.30 uur immers al
stervende door de haar voordien door beklaagde toegediende toxische en potentieel dodelijke
hoeveelheid stoffen.

Er bestaat dus naar het oordeel van de rechtbank een oorzakelijk verband tussen de door beklaagde
aan M.B. toegediende toxische hoeveelheden pethidine en morfine enerzijds en het overlijden van
M.B. anderzijds.

Het is voor de rechtbank ook duidelijk dat beklaagde op 20 juni 2014 wetens en willens en dus geens-
zins uit onachtzaamheid heeft gehandeld toen ze de toxische en potentieel dodelijke hoeveelheden
pethidine en morfine aan M.B. toediende. Het is voor de rechtbank tevens duidelijk dat de mogelijk-
heid dat M.B. ten gevolge van deze toegediende toxische en potentieel dodelijke hoeveelheden pe-
thidine en morfine kon komen te overlijden door beklaagde aanvaard werd en dit haar er niet van
weerhouden heeft om te handelen zoals zij gehandeld heeft.
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